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Protokol z hodnoticiho zasedani poroty

Zadavatel: Mésto Chodov, Komenského 1077, 357 35 Chodov
Nazev soutéze: Zkvalitnéni a rozvoj sidlisté Cs. odbojaft v Chodové
Datum konani: 21. 10. 2024 od 10:20 hod. do 18:00 hod.

Misto konani: MU Chodov, Komenského 1077

Pritomni: fadni élenové poroty zavisli
Mgr. Ludék Soukup
Petr Sandera

fadni €lenové poroty nezavisli
Ing. et Ing. arch. Petra Kunarova
doc. Ing. arch. Boris Red¢enkov
Ing. Ale$ Steiner

nahradnici poroty zavisli
Ing. Zdenék Gaudek
llona Nehybova

nahradnici poroty nezavisli
Ing. arch. Jifi Z&bran

sekretar soutéze
Ing. Karla Kupilikova

prezkusovatel soutéznich navrhi
Marek Sivak, MArch

Nepfitomni: nahradnici poroty zavisli
Yvona Cechova
Jifi Cepelak, DiS.
Patrik Pizinger

nahradnici poroty zavisli
Ing. Mgr. Lucie Radilova, DiS.

10:20 / Zahajeni hodnoticiho zasedani

SekretaF soutéZe zahajil hodnotici zasedani poroty soutéze. Uvodem byli pfivitani jednotlivi &lenové
poroty a zastupci pomocnych organu poroty soutéZe. VSechny osoby pfitomné na zasedani stvrdily
svoji u€ast podpisem prezencni listiny, ktera tvofi prilohu P01 tohoto Protokolu.

SekretaF soutéZe omluvil nepfitomné zavislé nahradniky poroty Yvonu Cechovou, Jitiho Cepelédka,
DiS. a Patrika Pizingera a nezavislého ¢lena poroty Ing. Mgr. Lucii Radilovou, DiS.

Sekretar soutéze konstatoval, Ze porota je usnasenischopna a bude jednat a hlasovat v tomto
slozeni:

fadni ¢lenové poroty zavisli
Mgr. Ludék Soukup
Petr Sandera

fadni ¢lenové poroty nezavisli
Ing. et Ing. arch. Petra Kunarova
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doc. Ing. arch. Boris Redéenkov
Ing. Ale$ Steiner

Zasedani poroty bylo organizacné vedeno pfedsedkyni poroty Ing. et Ing. arch. Petrou Kunarovou,
a to pfi soustavné pfitomnosti a za dohledu sekretafe soutéze.

VSsichni porotci do Protokolu potvrzuji, ze budou vykonavat svoji funkci nestranné, ze se ani
pfimo ani nepfimo nezucastnili prace na predlozenych soutéznich navrzich a dale, ze nejsou
ve stfetu zajmu, a zaroven, Ze jim neni znamo autorstvi konkrétnich soutéznich navrha.
Shodné potvrzeni do Protokolu uvadi i prezkusovatel soutéznich navrhi. Sekretar Soutéze
je ve véci identifikace uc¢astnikli a autorti soutéznich navrhi vazan micenlivosti.

10:23 / Zprava o prubéhu soutéze

Sekretar soutéZe seznamil pfitomné s pribéhem soutéze v pribéhu soutézni Ihlty, s prabéhem
otevirani soutéznich navrhll a posouzenim splnéni podminek G¢asti. Zprava o otevirani soutéznich
navrhu a Zprava o posouzeni splnéni podminek ucasti je sou¢asti Protokolu o priibéhu soutéze.

10:40 / Zprava o prezkouseni soutéznich navrhu

Prezkusovatel soutéZnich navrhi seznamil pfitomné porotce se Zpravou prezkuSovatele. Zprava o
prezkouSeni je souc€asti protokolu o pribéhu soutéze. Porota vzala Zpravu prezkuSovatele na vé-
domi a bude hodnotit vSechny soutézni navrhy.

10:43 / Shrnuti hlavnich bodt soutézniho zadani

Marek Sivak poroté shrnul hlavni body soutézniho zadani.

10:50 / Hodnoceni soutéznich navrhi — samostudium

VSichni porotci obdrzeli v predstihu pfed konanim hodnoticiho zasedani soutézni navrhy (se zajis-
ténim anonymity) v elektronické podobé v rozsahu grafické a textové ¢asti. Porotci potvrdili, Zze
soutézni navrhy v elektronické podobé prostudovali.

Od 10:50 do 11:40 byl vyhrazen prostor pro samostudium soutéZnich navrha.

11:40 / Hodnoceni soutéznich navrhl — diskuse poroty

Porota nasledné vedla podrobnou diskuzi ke véem soutéznim navrhim z pohledu hodnoticich
kritérii dle odstavce 9.1. soutéznich podminek.

13:40 / Hodnoceni soutéznich navrhi — hlasovani o postupu do Il.
kola hodnoceni

Predsedkyné poroty u kazdého navrhu vyhlasila hlasovani o tom, které soutézni navrhy by mély
postoupit do dal$iho kola hodnoceni z pohledu hodnoticich kritérii dle odstavce 9.1. soutéznich
podminek. Soutézni porota se dohodla, ze do dalSiho kola hodnoceni postoupi ty navrhy,
které ziskaji nadpolovi¢ni vétSinu hlast. Soutézni porota hlasovala ve slozeni uvedeném vysSe.

Hlasovani o soutéznim navrhu ¢. 1.
Dotaz prfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby soutézni navrh €. 1 postoupil do dal$iho kola
hodnoceni?*

Hlasovani: pro: 0 proti: 5 zdrzel(i) se: 0
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Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 1 nepostupuje do dalSiho kola hodnoceni.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 2.
Dotaz prfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby soutézni navrh €. 2 postoupil do dal$iho kola
hodnoceni?“

Hlasovani: pro: 2 proti: 3 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 2 nepostupuje do dalSiho kola hodnoceni.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 3.
Dotaz pfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby soutéZni navrh ¢. 3 postoupil do dal$iho kola
hodnoceni?*

Hlasovani: pro: 5 proti: 0 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 3 postupuje do dalSiho kola hodnoceni.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 4.
Dotaz pfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby soutéZni navrh €. 4 postoupil do dal$iho kola
hodnoceni?*

Hlasovani: pro: 5 proti: 0 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 4 postupuje do dalSiho kola hodnoceni.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 5.
Dotaz predsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby soutézni navrh ¢. 5 postoupil do dal$iho kola
hodnoceni?“

Hlasovani: pro: 1 proti: 4 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 5 nepostupuje do dalSiho kola hodnoceni.

Sekretar soutéze vznesl dotaz, zda ma kdokoliv z porotcli navrh na revokaci pfedchoziho
hlasovéani. Zadny navrh na revokaci vznesen nebyl.

V navaznosti na vysledek hlasovani byl nasledné shrnut vycet soutéznich navrha, které
postupuji do dalSiho kola hodnoceni. Jde o navrhy cislo 3 a 4.

15:30 / Prestavka na obéd

Od 14:00 do 15:30 byla vyhrazena prestavka na obéd.

15:30 / Hodnoceni soutéznich navrhl — diskuse poroty

Porota nasledné vedla podrobnou diskusi k soutéZnim navrhim d&islo 3 a 4.

16:55 / Hlasovani o udéleni cen

Sekretar soutéze se dotazal poroty, zda nékdo vznasi navrh na postup dle § 10 odst. 8 a § 12
odst. 2 Soutézniho fadu CKA s tim, Ze pokud takovy navrh nebude vznesen, pak budou soutézni
ceny rozd&leny tak, jak je uvedeno v odst. 10.2. soutéznich podminek. Zadny z porotcii takovy
navrh nevznesl.

Predsedkyné poroty vyhlasila hlasovani o tom, které soutézni navrhy by mély byt ocenény
soutéznimi cenami dle odst. 10.2 soutéznich podminek. Soutézni porota hlasovala ve slozeni
uvedeném vySe.
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Hlasovani o soutéznim navrhu €. 3.

Dotaz pfedsedkyné poroty: ,,Kdo je pro, aby se soutéZni navrh &. 3 umistil na prvnim ocenéném
misté?*

Hlasovani: pro: 5 proti: 0 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 3 se umistil na prvnim ocenéném misté.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 4.

Dotaz pfedsedkyné poroty: ,,Kdo je pro, aby se soutéZni navrh ¢&. 4 umistil na druhém ocenéném
misté?*

Hlasovani: pro: 5 proti: 0 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 4 se umistil na druhém ocenéném misteé.

Porota dale vedla diskusi k soutéZnim navrhim ¢&islo 1, 2 a 5 ve vztahu k umisténi na 3. misté.
Nasledné pfistoupila k hlasovani ve sloZzeni uvedeném vyse.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 1.

Dotaz pfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby se soutézni navrh ¢. 1 umistil na tfetim ocenéném
misté?”

Hlasovani: pro: 0 proti: 5 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh ¢. 1 nebude ocenén.

Hlasovani o soutéznim navrhu ¢. 2.

Dotaz pfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby se soutéZni navrh ¢&. 2 umistil na tfetim ocenéném
misté?

Hlasovani: pro: 0 proti: 3 zdrzel(i) se: 2

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh ¢. 2 nebude ocenén.

Hlasovani o soutéznim navrhu €. 5.

Dotaz pfedsedkyné poroty: ,Kdo je pro, aby se soutézni navrh ¢. 5 umistil na tfetim ocenéném
misté?*

Hlasovani: pro: 3 proti: 2 zdrzel(i) se: 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 5 se umistil na tretim ocenéném misté.

V navaznosti na vysledek hlasovani byl nasledné shrnut vyc€et soutéznich navrhu, které budou oce-
nény soutéznimi cenami. Nikdo z porotct nevznesl navrh na revokaci hlasovani.

1. misto Soutézni navrh ¢. 3 300.000 K¢
2. misto Soutézni navrh ¢. 4 200.000 K¢
3. misto Soutézni navrh ¢. 5 150.000 K¢

Sekretar soutéze zopakoval pro porotu, Ze zadavatel dale dle odst. 10.3. soutéZnich podminek
vyplati véem neocenénym ucastnikiim soutéze, ktefi podali do soutéze soutézni navrh a jejichz
navrh byl nasledné porotou hodnocen, nahrady vyloh ve vysi 75.000 K&

17:40 ]/ Slovni hodnoceni soutéznich navrhu

Porota béhem predeslé diskuse vétSinové formulovala slovni hodnoceni soutéZnich navrha tak, jak
je uvedeno nize.
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1. misto — Soutézni navrh ¢islo 3

Jedna se o0 ambiciézni navrh s odvaznym urbanistickym pfistupem. Re$eni chape atmostéru sidlis-
té a chytfe zachycuje fadu dulezitych moment( a potfeb — komunikacni i urbanistické pfipojeni sid-
listé k centru mésta, vhodné méfitko a situovani potencialni zastavby (v€. vychodniho bfehu ul. U
Porcelanky), hierarchizaci vefejnych prostranstvi, os a vnitroblok( a dobry pomér zpevnénych a
nezpevnénych ploch. Sympaticka je také uvaha o zafazeni lokality do celoméstského kontextu
(zeleny kfiz, subcentra) a polidSténi ulice U Porcelanky. Porota ocefiuje i praci s modrozelenou
infrastrukturou v¢€. zkompaktnéni zelené osy pfesunem severniho parkovisté a z toho vyplyvajici
pési prostupnost. Sporny je naopak zde umistény ,biotop“. A¢ nékteré zasahy plsobi na prvni
pohled lehce pfedimenzované i ekonomicky naro¢né, pfi bliz§im zkoumani je patrné, Ze autofi si u
jednotlivych témat uvédomuji situaci a pfichazeji s realistickou strategii, kterou je vhodné v dalSich
fazich jesté rozpracovat. Sidlité bude plnohodnotné funkéni i na Urovni mezikrokl a feSeni prosto-
ru si zachova vysokou kvalitu i pfi mozné ¢asteéné redukci vstupt. Pozitivni je také nezavislost
strategie na pfipadném nenaplnéni budoucich o¢ekavani (pfestavba disco clubu, ziskani vymeé-
niku).

2. misto — Soutézni navrh cislo 4

vstupll do stavajiciho prostredi, ktery téZi z chytré prace s detailem. Vhodné je méfitko zastavby

v uzemi ,C* a snaha o jeji méstskost. Porota ocefiuje propracovany, realizovatelny vnitfek sidlisté a
stfidmost a funkénost tohoto feSeni — napf. jednoduché polidstovani parkovist formou bosketd.
Nékteré ¢asti modrozelené infrastruktury plsobi logicky, v dalSich bude zapotfebi vétsi detail. Na-
vrh naopak postrada urcitou urbanistickou jasnost a hierarchizaci prostoru, zapadnimu sidlisti chybi
»epicentrum®. Otazkou je vedeni hlavni severojizni osy ulici U Porcelanky, popf. jeji konkrétni podo-
ba & moznosti dalSiho posileni. Pozitivni je prace s historickymi odkazy (porcelan, plvodni zastav-
ba), k dalSimu rozvinuti pak zGstava forma odkazu (mobiliaf je vniman jako pozitivni tfeSnicka, zpl-
sob pfipomenuti zastavby je spornéjsi). Ne zcela dostate¢né je také napojeni sidli$té na centrum
mésta. Konkrétni umisténi, odstupy a napojeni nové zastavby bude v pfipadé dalSiho rozpracovani
navrhu a regulace vyzadovat podrobnéjSi zamysleni, stejné tak bude vhodné Iépe propracovat i
celkovou hierarchizaci prostorll v Uzemi.

3. misto — Soutézni navrh ¢&islo 5

Navrh pusobi realnym, ekonomicky pfiméfenym dojmem. Absence velkych gest je na jedné strané
sympaticka, ale zaroven vyvolava pocit az (€asteéné) neuchopenosti Uzemi. Porota oceriuje pre-
zentované vyhledové urbanistické feseni (pozice a hmoty domd, otazkou je v§ak nizka vyska né-
kterych z nich) a zpGsob napojeni sidli§té€ na centrum mésta (zastavbou, komunikaéni osou i pra-
hledy na kostel). Dobfe pusobi téz rozpracovani jednotlivych vnitrobloku, pfedevsim ,hlavniho® vni-
trobloku na zapadé. Nedotazené je ale krajinafské a dopravni feSeni (v€. detaill dopravy v klidu) a
dale nejasné jizni ukoncéeni osy sidlisté. Nepfesvédcivé plsobi tésné propojeni péSich a cyklistu.
Porota oceriuje snahu o navraceni prvka vodniho toku do Gzemi, prace s odtrubnénym potokem
vSak v nékterych momentech pusobi nepfiméfené mistu a moznostem mésta (projevuje se predev-
§im v perspektivnich zobrazenich).

Soutézni navrh €islo 1

Navrh ukazuje pochopeni zadani ve smyslu pfiméfenosti a vhodné strategie zasahu do verejnych
prostranstvi sidlisté. Citlivé podporuje jedineény charakter a kvalitu sidlist’' jako bydleni v zeleni,
pfinasi téma prace s vodami — jak srazkovymi tak s moznosti znovuobjeveni zatrubnéného potoka.
Jemnost pfistupu vSak hrani¢i az s absenci navrhu, respektive nosné koncepce. Zajimava je prace
s modelaci terénu a pfinosné je i nové cestni napojeni na centrum mésta. Porota v8ak vnima, Ze by
se sidlisté mélo k centru v budoucnu vice pfipojit i urbanisticky — rozsah a podobu zastavby, stejné
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jako situovani a dimenze parkd povazuje za neadekvatni. Chybi také vétsi hierarchizace prostor,
krajinafsky pfistup neni dobfe Citelny a i v dalSich tématech zlstava fada nejasnosti.

Soutézni navrh ¢gislo 2

Navrh se snazi plnohodnotné pfipojit sidlisté k centru mésta a polidstit stavajici komunikaéni sit'.
Princip vytvofeni jasné nové osy s nékolika navazanymi vefejnymi prostranstvimi je vniman jako
nosny, konkrétni dimenze a podoba prostranstvi jsou vSak sporné, stejné jako jejich vyrazna fun-
kéni zavislost na nepredvidatelnych krocich (ziskani vyméniku, rozsahla prestavba a rozsifeni sta-
vajiciho disco clubu i obchodniho stfediska/parteru). Kladné je hodnocena prace se strukturou a
hierarchizaci, jednotliva méfitka a ,pocity z prostoru“ vSak dle poroty neodpovidaji charakteru Cho-
dova. Otazkou je také rozsah a vyuziti zelenych ploch a zejména méfitko navrhované zastavby
(pfedevsim townhousU; naopak pozitivné je vniman jizni blok). Porota shledava praci s Chodov-
skym potokem pfi severni hranici feSeného uzemi ponékud neadekvatni mistu, naopak je Skoda, ze
autofi nepracuji s potencialem zatrubnéného potoka prochazejiciho samotnym sidlistém. Ke zva-
Zeni jsou rozsahlé investice slouzici k nadpovrchovému zakryti (a nepfimo tak i povySeni statusu)
parkovani automobil(.

17:50 / Informace poroté o ucastnicich soutéze

Se souhlasem predsedkyné poroty nasledné sekretar soutéZe pfistoupil k otevieni obalek Autor a
seznamil porotu s identifikacnimi udaji u€astnikd soutéze.

Cislo navrhu Identifikace ucastnika Ocenéni
1

ateliér tecka s.r.o.
Jifiho Franka 2233, 256 01 BeneSov
ICO: 10847235

2 UNIT architekti s.r.o.
Slezska 1454/117, 130 00 Praha 3
ICO: 63987309

3 Taktiky+100K 1. misto

Taktiky, s.r.o.

Mukarovska 3099/26, 110 00
Praha 10

ICO: 21462496

100K

MgA. Jakub Herza

Slamova 667, 251 68 Kamenice
ICO: 07788282

Ing. arch. Sebastian Sticzay
Karlicka 1493, 252 28 Cernosice
ICO: 05708257

4 gogolak + grasse s.r.o. 2. misto
Jaurisova 515/4, 140 00 Praha 4
ICO: 07698232

5 MENU architekti s.r.o. 3. misto
Kfizikova 23/48b,186 00 Praha 8
ICO: 21009783
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18:00 / Zavérec€né ukony v ramci hodnoticiho zasedani
Porota zaroven definovala doporuéeni k dopracovani ocenénych soutéznich navrhu.

Porota zavérem svého jednani podékovala zadavateli za uspofadani soutéze a ocenila, Zze zadava-
tel k vyhlaeni této soutézZe pfistoupil.

Porota dale dékuje vSem ucastnikim soutéze za mnozstvi profesionalné odvedené prace pfi zpra-
covani soutéznich navrhd, které ovéfily fadu moznych FeSeni a pfistupl k naplnéni soutézniho za-
dani a stavebniho programu. Soutéz zcela naplnila o¢ekavani zadavatele a umoznila vybér z celé
fady kvalitnich FeSeni. Na zakladé toho porota rozhodla o rozdéleni vSech cen v pfedpokladané
Vvysi.

Nasledné se sekretar soutéze dotazal pfitomnych ¢€lenl poroty, zda kdokoliv z pfitomnych osob ma
zajem na zaznamenani jakékoliv poznamky, pfip. minoritniho véta do protokolu. S ohledem na sku-
te€nost, ze zadny takovy pozadavek nebyl uveden, sekretar soutéze podékoval pfitomnym za ucast
a spolupraci na hodnoticim zasedani poroty.

Prilohy

PO1 Prezenéni listina
P02 Schvaleni Protokolu porotou per rollam 12x

Dne 21. 10. 2024 M——

Zapsala:Ing. Karla Kupilikova =

Schvalil: Porota hlasovanim per rollam dne 30. 10. 2024
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